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ACTA N°© 1/2017

Acta de sesion ordinaria de la
Junta de Facultad celebrada el dia
8 de febrero de 2017

En Zaragoza, siendo las 9:30 horas del dia 8 de
febrero de 2017, en la sala de Grados da comienzo la
sesion ordinaria de la Junta de Facultad, presidida por
el Sr. Decano, con la presencia de los miembros citados
al margen. Excusan su ausencia los profesores
Justiniano Aporta, JesUs Clemente, Fernando Lahoz,
Juan Pablo Martinez, Isabel Marzo y Luis Morell6on. El
profesor J. Aporta es sustituido por el profesor José
Antonio Galvez. Asimismo, el alumno Marcos Serrano
Mayor excusa su ausencia y es sustituido por Leticia
Enamorado.

Se toman los siguientes acuerdos correspondientes
a los puntos del orden del dia sefialados en la
convocatoria:

Punto 1.- Lectura y aprobacion, si procede, del
acta pendiente de la Junta de Facultad ordinaria
de 30 de noviembre de 2016.

Se aprueba el acta por asentimiento.

Punto 2.- Asuntos protocolarios y de tramite.

En los asuntos de tramite, se informa de que la
comision permanente de la Junta se ha reunido en una
ocasion desde la anterior Junta de Facultad, el 20 de
enero de 2017, para la aprobacion de los tribunales de
trabajos fin de grado y fin de master para el curso 2016-
17, asi como de los tribunales evaluadores de 5°, 6° y
7° convocatoria y asignaturas sin docencia.

En asuntos protocolarios, se informa a los miembros de Junta del fallecimiento del
profesor jubilado y miembro del Senatus Cientifico Jesis Santafé Castellot, del
Departamento de Quimica Fisica y del alumno de 2° curso del Grado en Fisica Juan
Ballestar Loste. Asimismo han fallecido el padre de Teresa Serrano Pérez, personal
de administracion y servicios encargada de conserjeria, la madre de José Luis Cantin
Cristobal, personal de administraciéon y servicios auxiliar de biblioteca, el padre de
Merche Banegas Collado, personal de administracion y servicios en la conserjeria del
edificio B, la madre de Susana Sancho, personal de administracién y servicios en el
Departamento de Ciencias de la Tierra y el padre de Ana Isabel Esteban, personal de
administracion y servicios en el Departamento de Quimica Analitica. Se acuerda
transmitir las condolencias de la Junta a los familiares.
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Punto 3.- Nombramiento de representantes de los estudiantes en las
comisiones de evaluaciéon y de garantia de la calidad de las titulaciones.

El Decano comenta que quedd pendiente tras la renovacion de la Junta el
nombramiento de los representantes de estudiantes en distintas comisiones de la
Facultad. La Delegacion de Estudiantes ha remitido propuestas tanto para las
comisiones de evaluacion como de garantia de la calidad para las titulaciones de
grado que imparte la Facultad. EI Decano recuerda que, de acuerdo con la nueva
normativa de gestion de la calidad de las titulaciones de la Universidad de Zaragoza
los estudiantes deben tener una representaciéon minima del 25% en las comisiones
de garantia de la calidad de las titulaciones. En la propuesta de Delegaciéon no se
llegan a cubrir todas las plazas disponibles para cubrir ese 25% en todas las
comisiones, por lo que hay puestos vacantes. El Decano insiste en que los estudiantes
podran proponer en cualquier momento candidatos para cubrir esas vacantes.

La propuesta de representantes de los estudiantes en las comisiones de
evaluacion y garantia de la calidad de los grados que imparte la Facultad de Ciencias
se aprueba por asentimiento.

En el caso de las titulaciones de master el Decano recuerda que, debido al escaso
ndimero de alumnos matriculados, las propuestas de representantes en comisiones
de garantia de la calidad y de evaluacion coinciden en buena medida. En estos casos
la propuesta no viene de Delegacion, sino que los coordinadores han reunido a los
alumnos matriculados para elegir los representantes de forma consensuada.

El profesor Enrique Artal matiza que en el master de modelizacion e investigacion
en Matematicas, Estadistica y Computacién no existe la comisién de evaluacién ya
que la gestiéon de la calidad la realiza la Universidad del Pais Vasco. Se agradece su
intervencion, solicitando disculpas por no presentar de forma correcta la informacion
correspondiente.

Se aprueba por asentimiento la propuesta de representantes de los estudiantes
en las comisiones de evaluacion y garantia de la calidad de los méasteres que imparte
la Facultad de Ciencias.

Se incluye como anexo 1 al acta la relacion de representantes de estudiantes en
las comisiones.

Punto 4.- Aprobacion de requisitos y criterios para la seleccion de
estudiantes para plazas de movilidad de estudios Erasmus+ en la Facultad
de Ciencias.

De acuerdo a la normativa de movilidad de estudiantes de la Universidad de
Zaragoza es preciso aprobar requisitos y criterios para la seleccion de estudiantes en
el marco del programa Erasmus+. El Decano cede la palabra al Vicedecano de
Relaciones Institucionales y Programas de Intercambio, Javier Lépez.

El profesor Javier Lopez recuerda que esta normativa ha modificado el proceso
de seleccion de estudiantes, que ahora es centralizado. Los requisitos generales que
establece la Universidad de Zaragoza para optar a la movilidad Erasmus+ es haber
superado 60 ECTS. La Facultad de Ciencias aprobé el curso pasado unos requisitos
adicionales en las titulaciones de graduado en Biotecnologia, Quimica y Matematicas
que en la practica obligaba a los estudiantes a optar a la movilidad en cuarto curso.
La comision de movilidad de la Universidad de Zaragoza manifest6 su disconformidad
con estos requisitos “extra” y por eso en este curso académico se trae a la Junta la
propuesta de mantener los requisitos generales que ha establecido la Universidad de
Zaragoza. Sin embargo, consultados los coordinadores de los programas de
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movilidad de la Facultad, se ha preparado un listado de qué acuerdos se aconsejan
solo para estudiantes de ultimo curso del grado y cuales podrian adaptarse
indistintamente para estudiantes de 3° o 4° curso. Esta informacion se ha hecho
publica en la pagina web de la Facultad de Ciencias. Se trata de evitar que los
estudiantes seleccionen destinos para los que luego no puedan encontrar contratos
de estudios convenientes. El procedimiento de adjudicacion de plazas ya se llevé a
cabo de forma satisfactoria el curso pasado, haciendo dos rondas para que los que
en el momento de la solicitud no tuvieran el nivel de idioma requerido en un destino,
pudieran optar al mismo en caso de no haber otros candidatos.

La estudiante Marta Galve pregunta por qué no se hace un listado Unico para la
eleccion de destino de movilidad. Se le hace notar que en el baremo hay dos
apartados (A y C) en los que la nota asignada es funcién del destino, lo que dificulta
un listado Unico. En todo caso toda la informacion es publica. La estudiante comenta
que sus compafieros no tenian claro el procedimiento.

El profesor Francisco Fernandez pregunta si también hay establecidos requisitos
que deben cumplir los estudiantes que recibimos en la Facultad. Javier Lopez
responde que en ese caso el responsable es el coordinador del pais de origen.

La profesora Paz Jiménez comenta que hay muchos alumnos que solo se
interesan por algunos destinos y que el procedimiento es mucho mas claro si hay
distintos listados que si hubiera un listado Gnico.

El Decano enfatiza que se intenta hacer llegar la informacion a los estudiantes
organizando todos los afios una reunién informativa sobre movilidad. Si este no es el
mejor vehiculo para que la informacion llegue a sus destinatarios, se agradeceria que
se hicieran propuestas alternativas para canalizar y difundir la informacion.

La propuesta de requisitos y criterios para la seleccion de estudiantes en las
plazas de movilidad Erasmus+ que se incluye como anexo 2 al acta se aprueba por
asentimiento.

Punto 5.- Aprobacion del informe de gestidon correspondiente a 2016 y
presentacion del programa de actuacion para 2017.

El Decano presenta el informe de gestion, destacando los siguientes puntos:

-Ha finalizado el proceso de renovaciéon de la acreditacion de las titulaciones de
grado, estando pendiente todavia la recepcién del informe final para los grados en
Geologia y Optica-Optometria.

-Se ha progresado en la coordinacién en la actuacién de las distintas comisiones.

-Se han impulsado acciones de cooperacién, en particular en Chad y con el
Sahara.

-Se ha implantado el nuevo POUZ en el centro.

-Se ha trabajo en internacionalizacién, orientacién profesional y proyecciéon
cientifica de la Facultad.

-Se han mejorado las instalaciones para alumnos con discapacidad.

-Se han remodelado aulas con el apoyo del Vicerrectorado de Prospectiva,
Sostenibilidad e Infraestructura y se ha acondicionado una nueva aula de informatica
en el edificio C.

-Se ha actualizado la web de la Facultad de Ciencias en el entorno Drupal y se
han revisado los contenidos en inglés, dejando una pagina web autoconsistente y
autocontenida.
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-Se han potenciado canales de difusién de la informacién como Facebook, Twitter
y el boletin iCiencias. A través de todos ellos se difunde toda la informacién relevante
del centro, convocatorias, conferencias, plazos académicos y administrativos, etc.

A continuacion, el Decano abre el turno de intervenciones.

La profesora Ana lIsabel Elduque comenta una cuestion de forma, ya que por
error en la mayoria de las paginas aparece que el informe corresponde al afio 2015.
El Decano agradece la observacion. Se procedera a subsanar el error en la versién
final del informe.

La profesora Asuncion Gallardo solicita que se elabore un resumen del informe
que ponga en valor lo llevado a cabo respecto a lo que se propuso en el programa de
actuacion, cuantificando el cumplimiento de objetivos. Afiade que en esta ocasion
puede hacerlo de palabra el Decano en respuesta a su solicitud, pero de cara a afios
posteriores, considera que se deberia incorporar como parte del informe de gestién.
El Decano responde que se ha avanzado en todas las lineas de actuaciéon propuestas,
aunque, naturalmente, todo no se ha podido realizar. Se propuso reflexionar sobre
la mejora de las titulaciones, por ejemplo, y en esa linea todavia queda mucho por
hacer antes de plantear actuaciones concretas. En el tema de infraestructuras se hizo
una propuesta modesta, dada la escasez de recursos disponibles, sin embargo, se ha
podido avanzar en renovaciéon de aulas del edificio A (Magna, 5, 6, 7 y 8) y equipos
de aire acondicionado gracias a una partida especial aprobada por el consejo de
direccion de la Universidad. En los temas de proyeccion social e internacional de la
Facultad se ha avanzado mucho en las direcciones propuestas. En todo caso insiste
en que es muy dificil cuantificar el cumplimiento de las lineas de actuacion, aunque
puede afirmarse que el porcentaje es elevado. Toma nota de la propuesta de la
profesora Gallardo y se compromete a tenerla presente en la elaboracion de los
siguientes informes de gestion y propuestas de actuacion.

La profesora Inmaculada Velasco comenta que en la propuesta de actuacion se
habla de una aplicacion informatica para gestion eficiente, pero no se contextualiza
ni concreta adecuadamente. Solicita una mayor concrecidon en las actuaciones
propuestas, evitar utilizar verbos como “promover” o “avanzar en” para que se pueda
tener mas claro el alcance de las propuestas. Solicita que a partir de 2017 se
convoque anualmente una reunién entre coordinadores de grado y profesores con
docencia en cada titulacién. Considera que en esas reuniones pueden surgir muchas
cuestiones interesantes y propuestas de mejora de los titulos. EI Decano responde
que en algunas titulaciones ya tienen lugar esas reuniones, pero que se da cierto
margen a los coordinadores en sus lineas de actuacion y no se les ha impuesto
protocolos comunes. Las comisiones de garantia de la calidad son conscientes de los
problemas mas relevantes de cada titulacion en todo caso y cree que es bueno confiar
en que cada coordinador buscara la forma mas eficaz de coordinar su titulacion.
Recuerda que el sistema de garantia de la calidad da especial relevancia a los
resultados de las encuestas que se realizan todos los cursos a los distintos agentes
del proceso formativo y que, por lo tanto, esa es la principal herramienta para
identificar problemas.

La profesora Inmaculada Velasco continua su intervencidn comentando otra
disfuncién que ha observado en el grado en Quimica: hay muchos examenes de
evaluacidon progresiva en algunos cursos e influyen en la asistencia a clase y la
atencion del alumnado de forma negativa. Considera que hay poca coordinacion y
que este problema deberia ser estudiado. El Decano, como presidente de la comision
de garantia de la calidad del grado en Quimica, considera que efectivamente estan
sobredimensionadas muchas actividades en este grado y que se deberia reflexionar
en todas las asighaturas, pero que la coordinadora solicita todos los afios, al comienzo
de curso, a los profesores responsables de cada asignatura un calendario de
actividades planificadas, precisamente de cara a la planificacibn de pruebas de
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evaluacion con el fin de evitar concentraciones no deseadas de trabajo. En todo caso
se transmitira a los coordinadores de las titulaciones la sugerencia.

La profesora Sofia Blanco cree que los coordinadores deberian imponer mas
normas de cumplimiento obligatorio a todos los profesores de una titulacion. El
Decano solicitara una mayor implicaciéon del profesorado para colaborar con los
coordinadores en una mejor planificacion de la docencia.

La profesora Ana lIsabel Elduque comenta que el Decano ha omitido cualquier
referencia a la gestion econdmica del ejercicio 2016 y que deberia informar a la Junta
de la misma. El Decano agradece el comentario y recuerda que habia una partida
pendiente del ejercicio 2015, junto con otros ingresos finalistas, al lado del
presupuesto estandar. Las actuaciones han sido todas de menor cuantia, excepto el
equipamiento de aulas informéaticas, para equilibrar en todo lo posible gastos e
ingresos.

El profesor Javier Lépez solicita que se vote el informe de gestidon correspondiente
al ejercicio 2016. El resultado de la votacion son 31 votos a favor, 0 en contray 1
abstencioén, por lo que queda aprobado el informe de gestion del ejercicio 2016.

Respecto al programa de actuacion para el afio 2017, el Decano resume la
propuesta que presenta a la Junta con bastante detalle. Insiste en que puntos claves
seran la acreditacion institucional de la Facultad como centro docente, la busqueda
de formas de comunicacion eficaces con la Delegacién de Estudiantes y de nuevas
vias de difusion de la informacién, asi como la potenciacién del papel del coordinador
como interlocutor entre direccion de centro y los profesores.

La profesora Ana Isabel Elduque retoma comentarios anteriormente expuestos
en el debate del informe de gestidon, comentando que seria bueno concretar mas
algunas de las acciones expuestas en el programa, sobre todo ya que se presenta
cuando estan aprobados los presupuestos para 2017. Por ejemplo, en la propuesta
relativa a abrir foros para discutir la estructura 3+2 de las titulaciones, ¢el equipo de
direccion se refiere a foros internos a la Facultad o externos? Asimismo, en la
propuesta de actividades relacionadas con las salidas profesionales, considera que
los colegios profesionales no han recibido propuestas de colaboracién y que resulta
muy escasa la difusién de la informacién relativa a los estudios de master. El Decano
responde que los foros de discusion del 3+2 en estos momentos son todavia las
conferencias de decanos, a las que se asiste, pero que en la actualidad no hay ningun
movimiento hacia el 3+2; hay un claro inmovilismo en la CRUE que parece apostar
por la estructura de 4+1 para los grados tradicionales. El equipo de direccion no ha
querido lanzar ningdn debate interno sin tener claro el panorama general, ni haberse
establecido por parte del consejo de direccion de la Universidad de Zaragoza una
apuesta por una estructura concreta o plazos de actuacion al respecto. En el tema de
las salidas profesionales la Profesora Josefina Pérez-Arantegui informa de que se
sigue contando con los colegios profesionales para los debates de salidas
profesionales, que se organizan bienalmente y, se organizaran de nuevo en el curso
17-18. En todo caso, se mantienen contactos permanentes con los colegios y, por
ejemplo, se colabora en la difusibn de los cursos que los colegios organizan
regularmente.

La profesora Ana lIsabel Elduque insiste en que seria muy interesante que los
colegios profesionales presentaran sus actividades a los futuros egresados y no se
les ha ofertado esta posibilidad. La profesora Josefina Pérez responde que, aunque
no esta planificado en las actividades ya organizadas, por el motivo expuesto, si se
considera que hay interés, se podria intentar encajar esta actividad en el programa
de actividades del segundo semestre, de igual manera que se lleva a cabo si lo
solicitan otras entidades. Respecto a la difusién de los masteres de la Facultad entre
los estudiantes que estan terminando sus estudios de grado, el Decano comenta que
el curso pasado la asistencia de los alumnos a la sesion informativa organizada fue
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muy baja y por eso no se ha propuesto la misma linea de accién este curso. Sin
embargo, se ha encargado material de difusion especifico y se lanzara una campafa
informativa especial en caso de que finalmente se abra en el mes de marzo un periodo
especial de preinscripcion en estos estudios, como ha informado, pero no confirmado,
el Vicerrector de Politica Académica.

La profesora Paz Jiménez hace tres comentarios:

-Siendo importantes todas las actividades propuestas, el equipo de direcciéon debe
velar en particular por la coordinacion de todas las actividades, en particular
docentes, y por que todo funcione como debe.

-En el tema de infraestructuras se deberia tener en cuenta la recuperacion de
espacios en el edificio B, reubicando despachos y posibilitando que los estudiantes
tengan mesas disponibles en esos espacios para trabajar en equipo.

-Considera sensata la postura del Decano de esperar a ver como evoluciona el
escenario antes de ser pioneros en el disefio de grados de tres afos.

El Decano se compromete a estudiar el tema de los espacios del edificio B, cuestion
de la que ya era consciente.

La estudiante Paula Martin solicita mas informacion relativa a las acciones propuestas
para impulsar la cooperacion al desarrollo en la Facultad. EI Decano responde que
por el momento solo hay un plan de accion en el ambito de la 6ptica-optometria, en
el que se cuenta con experiencia y con ONGs colaboradoras. En todo caso, si hubiera
interés en otros ambitos por parte de los estudiantes, se estudiaria la forma de activar
acciones especificas.

La profesora Asuncion Gallardo comenta que echa de menos alguna referencia en el
plan de actuacion a la propuesta del consejo de direccién de la Universidad relativa
a la reestructuraciéon de los departamentos. El Decano responde que la propuesta se
ha recibido muy recientemente y no ha habido tiempo material de valorarla e incluirla
de ningun modo en el plan de actuacién. Coincide en que la propuesta no hace
ninguna referencia al papel de los centros en el proceso de reestructuracion, que
desde luego deberia clarificarse y no ve problemas en que se pudiera incluir su
estudio en el plan de actuacién.

La profesora Ana Isabel Elduque propone que este tema se debata en una proxima
Junta de Facultad para que se recoja la postura de la Junta al respecto. La profesora
Paz Jiménez propone afadir una linea al programa de actuacion sobre que el equipo
de direccibn promovera acciones en esta linea. EI Decano comenta que en el
documento que recoge la propuesta del consejo de direccion de la Universidad se
habla de plazos “elasticos” y que contiene muy poca informacién para que sea sencillo
posicionarse al respecto como centro. No ve claro el conjunto ya que no se entienden
los objetivos o lineas maestras de la propuesta. El Decano propone solicitar en primer
lugar mas informacion sobre el proyecto al equipo de gobierno y abrir foros de
debate. En concreto, los directores de centro se van a reunir para tratar este asunto.
Pide participacion dentro de los departamentos para buscar consensos, aunque es
mal momento solapando con la primera fase del POD y no ve viable que la situacién
esté mas clara a comienzos de marzo. La profesora Ana Isabel Elduque recalca que
no ha habido didlogo previo ni busqueda de consenso en la propuesta y que los
centros se ven afectados de forma importante por la propuesta. Pide que a los
estudiantes se les remita la informacidn para que puedan saber de qué se esta
hablando e informa a los miembros de Junta de que los directores de departamentos
de Ciencias se van a reunir préximamente, asi como todos los directores de
departamento de la Universidad. Considera que se esta ocultando informacién y
solicita que se reivindique desde todas las instancias que sea posible una propuesta
global al consejo de direccidon, con todas las lineas de actuaciéon claramente
planteadas. El Decano cree que hay espacio para el dialogo y que es el momento de
buscarlo.
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La profesora Inmaculada Velasco considera que no se esta avanzando en la discusién
y pide que se cierre el punto del orden del dia.

Punto 6.- Informe del Decano.

El Decano informa a la Junta, de que, siguiendo las sugerencias planteadas en la
anterior Junta de Facultad, el Vicedecano de Gestion de la Calidad e Innovacion
Docente ha contactado con los presidentes de las comisiones de garantia de la calidad
para que se considere su renovacion progresiva.

Asimismo, informa de los cambios habidos en la fase previa del POD 17-18 tras
su tramitacidon en consejo de gobierno: el niUmero de plazas de nuevo ingreso se
incrementd hasta 82 para el grado en Fisica (el maximo que permite el 10% por
encima de la propuesta recogida en la memoria de verificacion) y 65 en el grado en
Geologia. En el consejo de gobierno no se aprobd la propuesta del centro de mantener
una oferta de optatividad por encima del factor 2,5 en el grado en Geologia, aunque
si se consigui6 una rotacion bienal de asignaturas (ofertando 2 de 3 de las asignaturas
afectadas cada curso). En los masteres sin embargo si que se ha logrado mantener
la oferta de optatividad, tanto en el de Fisica y Tecnologias Fisicas como en el de
Geologia: Técnicas y Aplicaciones.

Se aprob6 en la comision de estudios de posgrado la propuesta de incrementar
hasta 28 el numero de plazas de nuevo ingreso en el master en Materiales
Nanoestructurados para Aplicaciones Nanotecnoldgicas.

El Decano informa de que se esta estudiando la compatibilidad de estudios y
horarios para una via Fisica — Matematicas que ya se ha presentado a los directores
de departamento tras el estudio de la propuesta en el equipo de direccion de la
Facultad y su revisién por los coordinadores de los dos grados.

El Decano recuerda que las nuevas pruebas de acceso a la universidad, la “EvAU”
se gestionan también desde la Universidad de Zaragoza y ya estan fijadas las fechas
(los dias 6, 7 y 8 de junio) pero no sabemos aun cuantas aulas se nos solicitan. En
todo caso sera preciso modificar correspondientemente el calendario de examenes
de junio.

A este respecto el profesor Manolo Vazquez comenta que en el préximo consejo
de gobierno se va a tratar la ponderacion de las asignaturas en las pruebas de EVAU
y Paz Jiménez comenta que como las Matematicas Il pasan a ser obligatorias para
todos los estudiantes de Ciencias no esta claro coémo quedaran las ponderaciones en
la fase especifica, ya que podria ser que los estudiantes de Ciencias no pudieran
llegar a los 14 puntos.

El Decano informa de que este afio el programa ARAID ha cambiado los criterios
de solicitud de plazas, pudiendo cada centro presentar solo tres candidatos. Este
hecho ha obligado a lanzar un plazo interno de gestion de las solicitudes, y en funcion
del numero de solicitudes recibidas obligara a establecer una priorizacion de
candidatos. La profesora Concha Aldea pregunta si ya se ha procedido a nombrar una
comision para ocuparse de esta tarea, a lo que el Decano responde que no, que se
elegira tras ver el niumero de solicitudes que se reciben y su perfil. La profesora Ana
Isabel Elduque pregunta si la Facultad se informa a priori de qué tipo de espacios
ocuparian los solicitantes, ya que se pueden generar conflictos. El Decano responde
que se esta exigiendo al presentar la solicitud un documento de conformidad con
dicha solicitud del departamento responsable de los espacios.

Punto 7.- Ruegos y preguntas.

La profesora Inmaculada Velasco quiere hacer una propuesta a la Junta en
relacién a la propuesta de reestructuracion de los departamentos presentada por el
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consejo de direccion de la Universidad. Considera que el documento es demasiado
cerrado y en ningun caso justifica la necesidad de la reestructuracion. Propone que,
ya que la propuesta afecta a todo el personal de la Facultad, la Junta de Facultad
solicite oficialmente una sesion abierta a todos los miembros de la Facultad con los
representantes del consejo de direccion de la Universidad. El Decano reitera su
postura en intervenciones anteriores, es un momento de debate y transmitira al
equipo de direccion la propuesta para impulsar el dialogo. El profesor Javier
Fernandez insiste en que la reestructuracion tiene un efecto domind que afecta a
todos los aspectos del dia a dia de la investigacién, docencia y gestién en la
Universidad. La profesora Concha Aldea queria también apuntar la preocupacion que
genera en la comunidad universitaria la forma de presentar la propuesta y su fondo,
nada justificado. El proceso ha comenzado muy mal, sin buscar el dialogo y seria
bueno tener una postura unanime desde centros y departamentos. El Decano
coincide con que el proceso ha comenzado mal y con falta de didlogo previo, y ante
el debate, recuerda a la Junta que el equipo de direccién de la Facultad de Ciencias
no era conocedor previamente de la propuesta, por lo que no llega avalada como tal
por este equipo. Sin embargo, considera que el consejo de direccién de la Universidad
es consciente del calado de la propuesta y esta seguro de que no rechazaran el
didlogo. El profesor Javier Lopez enfatiza que los cambios de estructuras afectan a
muchos aspectos de la vida universitaria, comisiones, normativas, etc., suponiendo
un coste enorme. Sin estar claro qué mejoras se esperan conseguir con el cambio,
no parece en ningln caso que vaya a ser asumible el coste total. La profesora
Inmaculada Velasco retoma su intervencién: la Universidad primero deberia analizar
en qué falla la estructura de departamentos y centros actual y si tiene o no algdn
punto fuerte, asi como evaluar los pros y los contras de departamentos mas grandes.
Al proponer un documento tan cerrado y con detalles tan especificos, considera que
quieren focalizar el debate en esos detalles y olvidar el fondo y los objetivos del
proceso. La profesora Paz Jiménez entiende que el documento esta cerrado. Se busca
hacer departamentos mas grandes, simplemente, pero no hay forma de ver la
estructura de departamento ideal. La profesora Ana Isabel Elduque no comparte la
postura del Decano y considera que la propuesta es concreta y global, no abierta al
dialogo. Ni siquiera hubo turno de preguntas cuando se presentd. Sin embargo, es
una propuesta incompleta y que no aclara los cambios estatutarios y normativos que
implica, pero que podria salir adelante si llega a ir a consejo de gobierno. La profesora
Ana lIsabel Elduque considera relevante que se consulte y sepa la opinién de la
Facultad de Ciencias, de todos, en particular de pdi y estudiantes ya que ella es
representante en consejo de gobierno. En este sentido le pide al Decano que recoja
el sentir de los miembros de Junta. La profesora Inmaculada Velasco pide a los grupos
de profesores que apoyaron al Rector en su eleccién que ahora le hagan llegar su
opinién respecto a la propuesta. El profesor Angel Francés comenta que los
problemas de los departamentos grandes son distintos que los de los pequefios, pero
no menores. Se funciona mediante comisiones y subestructuras que no simplifican
los procedimientos habitualmente. Reitera que el problema es mas amplio, no de
departamentos sino de reparto de responsabilidades entre diferentes estructuras. El
profesor Manolo Vazquez cree que una reforma como la propuesta requiere pasos
previos importantes. En el programa electoral que present6 el Rector habia una linea
y un parrafo en su programa de actuacion.
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No habiendo mas asuntos que tratar, el Sr. Decano levanta la sesién a las 12:35
horas del dia de la fecha.

veBe
El Decano, La Secretaria,
Fdo.: Luis T. Oriol Langa Fdo.: M2, Luisa Sarsa Sarsa
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ANEXO 1

REPRESENTACION DE LOS ESTUDIANTES EN LAS
COMISIONES DE GARANTIA DE LA CALIDAD Y DE
EVALUACION DE LAS TITULACIONES DE GRADO

Biotecnologia

Fisica

Geologia

Matematicas

Optica

Quimica

Garantia de la calidad
Eduardo Moreno
Jorge Tarrancén

Sara Naya

Maria Pilar Urizar
Dorye Esteras

Maria Barra

Lucrecia Rubio

Andrea Rodriguez

Noelia Serrano
Alejandro Rendén
Almudena Agudo
Erika Sarco Silva

Nerea Tolon Zaldoya

Enrique Guerreiro

Javier Alfonso

Evaluacion

Paula Martin

Eduardo Moreno

Jorge Tarrancén

Dorye Esteras

Juan Morales

Marcos Serrano

Maria Garcia

Carla Hernandez

Tamara Angoy

Jose Antonio Pérez
Noelia Serrano

Alejandro Rendén
Alberto Lambdn Rodrigez
Reyes Joven Pinilla

Nerea Toldn Zardoya
Ibén Jose Monguilot Sanz
Carlos Hornero

Laura Atarés
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REPRESENTACION DE LOS ESTUDIANTES EN LAS
COMISIONES DE GARANTIA DE LA CALIDAD Y DE
EVALUACION DE LAS TITULACIONES DE MASTER

MASTER EN GEOLOGIA: TECNICAS Y APLICACIONES
CEC-CGC

Alvaro Garcia Penas

Alba Peiré Chamarro

MASTER EN NANOTECNOLOGIA MEDIOAMBIENTAL
CEC-CGC

Ana Cristina Giménez Ingalaturre

Daniel Isdbal Guarné

MASTER EN FiSICA Y TECNOLOGIAS FiSICAS

CEC

Guillermo Diez Sefiorans

Virginia Natalia Ciriano Tejel

David Benedicto Baselga

CGC

Francisco Javier Palomo Agorreta

David Soriano Pafios

MASTER EN QUIMICA MOLECULAR Y CATALISIS HOMOGENEA
CECY CGC

Lorenzo Arnal Vallés

Ana Isolda Duerto Jordan

Alejandro Martin Bueno

MASTER EN BIOLOGIA MOLECULAR Y CELULAR
CEC

Juan Calvet Seral:

Maria Martinez Santolaria

Patricia Nadal Bardn
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CGCal

Héctor Garcia Cebollada

Yago Juste Lanas

Sandra Pérez Rodriguez

MASTER EN MATERIALES NANOESTRUCTURADOS PARA APLICACIONES NANOTECNOLOGICAS
CEC - CGCal

Bottega Pergher, Bruno

Fantova Sarasa, Jorge

Soria Carrera, Héctor

MASTER EN MODELIZACION E INVESTIGACION EN MATEMATICAS, ESTADISTICA Y
COMPUTACION

CGCal
Andrea Aguilar Ibafez

Jorge Tejerina Garcia
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ANEXO 2

Requisitos y criterios para la seleccion de estudiantes para plazas de movilidad
de estudios Erasmus+ en la Facultad de Ciencias aprobados por la Comisién de
Movilidad Internacional de Estudiantes de la Facultad de Ciencias en su sesion de 29
de noviembre de 2016.

REQUISITOS

Ademas de los requisitos generales se establecen los siguientes requisitos en las
titulaciones de la Facultad:

Grado en Quimica: Tener 60 ECTS aprobados al finalizar el curso anterior a la
convocatoria

Grado en Biotecnologia: Tener 60 ECTS aprobados al finalizar el curso anterior a
la convocatoria

Grado en Geologia: Tener 60 ECTS aprobados al finalizar el curso anterior a la
convocatoria

Grado en Fisica: Tener 60 ECTS aprobados al finalizar el curso anterior a la
convocatoria

Grado en Optica: Tener 60 ECTS aprobados al finalizar el curso anterior a la
convocatoria

Grado en Matematicas: Tener 60 ECTS aprobados al finalizar el curso anterior a
la convocatoria

No se establecen requisitos adicionales para las titulaciones de Master de la
Facultad.

CRITERIOS PARA LA SELECCION

En las titulaciones de la Facultad no se aplicara la prioridad a la que se refiere el
articulo 11.5 del Reglamento de Movilidad.

La selecciéon se hara en funcién de la puntuacién (entre O y 100) obtenida por la
siguiente férmula:

Puntuacién = Nota x 7.5 + Rendimiento + A+ B + C

Nota: nota media (entre O y 10)

Créditos aprobados hasta fin curso anterior a convocatoria

Rendimiento =

6 x Cursos desde inicio de estudios

En caso de estudiantes que hayan hecho matricula a tiempo parcial en algun
curso, en el denominador de Rendimiento se pondra su equivalente a tiempo
completo.

El Rendimiento tendra un valor entre O y 10 (si en algun caso el cociente anterior
da un resultado mayor que 10, se pondra el valor 10).

A: entre O y 10 puntos: igual a 5 si el estudiante acredita un B2 en el idioma de
la movilidad en el momento de realizar la solicitud e igual a 10 si acredita un C1 (o
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mas) en el idioma de la movilidad en el momento de realizar la solicitud; O en otro
caso

B: entre 0 y 3 puntos: 1 punto por cada participacion acreditada en actividades
de movilidad organizadas por la Facultad de Ciencias (hasta un maximo de 3 puntos)

C: entre 0 y 2 puntos: valoracion de la motivacién presentada en la solicitud

En caso de empate se priorizara a favor del estudiante con mas créditos
aprobados. Si el empate persistiera, se resolvera por medio de un sorteo entre los
estudiantes empatados.
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